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SKARGA

na niedopeinienie obowiagzkéw przez Prezydenta Miasta Cheim, niedotrzymanie zadeklarowanych
terminéw ustawowych oraz przedktadanie interesu finansowego (gwarancji) nad bezpieczeristwo
zycia 1 zdrowia mieszkancoéw

Na podstawie art. 227 oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691), sktadam oficjalng skarge na
dziatania Prezydenta Miasta Cheim oraz podlegtego mu Departamentu Komunalnego (Wydziat
Infrastruktury Komunalnej i Drég) w sprawie kuriozalnego sposobu procedowania mojego
wniosku z dnia 16 lipca 2025 r. dotyczgacego usuniecia niebezpiecznego stupa latarni z osi
drogi dla rowerdéw przy ul. Rejowieckiej (DK12, znak sprawy: DK-IKD.7021.3.19.2025).

UZASADNIENIE

W odpowiedzi na méj wniosek z dnia 16 lipca 2025 r. wskazujgcy na krytyczne zagrozenie dla
zycia i zdrowia rowerzystow (stup oswietleniowy posadowiony bezposrednio w osi drogi
rowerowej przy skrzyzowaniu z ul. Szpitalng), Departament Komunalny pismem z dnia 18
sierpnia 2025 r. (DK-IKD.7021.3.19.2025) poinformowat mnie, iz:

1. ,Miasto zbada mozliwo$ci techniczne oraz prawne wykonania ww. zadania w ciagu 30 dni od
dnia odpowiedzi (...) Po weryfikacji wyzej wymienionych warunkéw Miasto poinformuje Pana
Piotra Zaborskiego”.

2. Usuniecie stupa jest problematyczne, gdyz ,,spowoduje utrate przez miasto gwarancji na
dany punkt oswietlenia oraz sasiadujacych instalacji”.

3. W budzecie miasta na rok 2025 nie zabezpieczono Srodkéw na ten cel.

Wskazuje Szanownej Radzie, Ze od udzielenia tej odpowiedzi mineto ponad 9 miesiecy. Urzad
Miasta razaco niedopeinit wtasnego, pisemnego zobowigzania - do dnia dzisiejszego nie
otrzymatem zadnej informacji o wynikach rzekomej ,weryfikacji techniczno-prawnej”, ktéra
miata zajac¢ 30 dni. Sprawa zostata po prostu porzucona przez urzednikéw, a Smiertelnie
niebezpieczna przeszkoda w osi drogi rowerowej nadal zagraza mieszkaricom.

Za absolutny skandal i przejaw urzedniczego nihilizmu uwazam oficjalne argumentowanie

bezczynnosci i zwioki w usunieciu zagrozenia zycia ludzkiego ,,ryzykiem utraty gwarancji na
instalacje oswietleniowg”. Zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy o drogach publicznych, zarzadca
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drogi ma bezwzgledny, ustawowy obowigzek utrzymania drogi w stanie bezpiecznym. Zadne umowy
cywilnoprawne czy warunki gwarancyjne producenta nie stojg ponad przepisami rangi ustawowej
oraz konstytucyjnym obowigzkiem ochrony zycia i zdrowia obywateli przez organy wiadzy
publicznej.

Zastanianie sie brakiem Srodkéw budzetowych na usuniecie ewidentnego biedu wykonawczego
(posadowienie stupa w skrajni drogi rowerowej) wyczerpuje znamiona razgcego lekcewazenia
bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Wobec powyzszego wnosze o:

1. Uznanie niniejszej skargi za w peini uzasadniong w zakresie niedopetnienia obowigzkow,
niedotrzymania termindéw oraz razacej opieszatosci organu.

2. Zobowigzanie Prezydenta Miasta Cheim do przedstawienia Radzie Miasta oraz Skarzgcemu
natychmiastowych wynikéw analizy technicznej (o ile w ogdle zostata przeprowadzona) oraz
niezwtocznego, awaryjnego usuniecia stupa z osi drogi dla rowerdw.

7 nowazaniem,
L

Zataczniki:
1. Kopia pisma UM Cheim z dnia 18.08.2025 r. sygn. DK-IKD.7021.3.19.2025.
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Od:

Wystano: sroda, 16 lipca 2025 17:59
Do: Info; kubatura@budimex.pl
Temat: WNIOSEK O USUNIECIE NIEBEZPIECZNEGO StUPA LATARNI NA DRODZE DLA

ROWEROW (DK12, ul. Rejowiecka, w obrebie skrzyzowania z ul. Szpitalna)

PREZYDENT MIASTA CHEEM

WNIOSEK O USUNIECIE NIEBEZPIECZNEGO StUPA LATARNI NA DRODZE DLA ROWEROW (DK12, ul. Rejowiecka, w
obrebie skrzyzowania z ul. Szpitalng)

1. Opis stanu faktycznego

Na $ciezce rowerowej w ciggu ul. Rejowieckiej (DK12), w rejonie skrzyzowania z ul. Szpitalna, znajduje sie stup latarni
ustawiony bezposrednio w jej osi, co stwarza powazne zagrozenie dla zdrowia i zycia rowerzystéw — szczegélnie przy
niezauwazonym wjezdzie, ztych warunkach pogodowych lub przy ograniczonej widocznosci.

2. Podstawa prawna

Ustawa o drogach publicznych (Dz.U. 2021 poz. 1376) — art. 20 ust. 4 naktada na zarzadce drogi obowigzek
utrzymania drogi tak, aby nie zagrazata bezpieczeristwu uzytkownikdéw, w tym usuwania zagrozen z urzadzen,
konstrukcji, budowli i roslinnosci.

Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. 2024 poz. 1502) — art. 4 pkt 6 stanowi, ze rowerzysta jest petnoprawnym
uczestnikiem ruchu drogowego, z obowigzkiem i prawem bezpiecznego korzystania z drogi dla rowerdw, bez
koniecznosci omijania elementéw infrastruktury.

Rozporzadzenie Ml z 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych (Dz.U. 1999 nr 43, poz. 430) — wymaga, aby skrajnia
drogi rowerowej byta wolna od przeszkéd mogacych ograniczaé¢ swobodny przejazd.

3. Orzecznictwo
Sad uznat odpowiedzialnos¢ zarzadcy drogi za postawienie stupka w osi $ciezki rowerowej jako razace zaniedbanie,
skutkujgce odpowiedzialnoscig odszkodowawcza. W sprawie dotyczacej wypadku z udziatem rowerzysty:

»Brak wymaganej rozporzgdzeniem z dnia 2 marca 1999 r. wolnej przestrzeni nad $ciezka rowerowa byt przyczyna
wypadku... Zaniechanie zarzadcy drogi niezwtocznego usuniecia ze skrajni $ciezki rowerowej przeszkody stwarzajacej
niebezpieczerstwo” — podkreslit Sad

https://www.prawo.pl/samorzad/wypadek-na-rowerze-miasto-odpowiada-za-niewlasciwe-
postawienie%2C497442 . html

Zatem zarzadca drogi ponosi odpowiedzialno$¢ za usuniecie przeszkody, szczegdlnie w $wietle grozby powaznego
wypadku, a nawet $mierci rowerzysty.

4. Wniosek

Whnosze o:

Bezzwtfoczne usuniecie stupa latarni z osi drogi rowerowej przy ul.
Rejowieckiej.

Przeniesienie stupa poza cigg rowerowy, w sposob nieograniczajgcy przejazdu.
Zabezpieczenie niebezpiecznych srub mocowania do fundamentu.

5. Uzasadnienie



Obecno$é stupa stanowi bezpo$rednie zagrozenie zdrowia i Zycia rowerzystéw — nie ustepuje miejsca, moze
skutkowad ciezkim urazem lub $miercia.

Zarzadca drogi jest zobowigzany do jego usuniecia z mocy art. 20 ust. 4 ustawy o drogach publicznych.

Orzecznictwo jednoznacznie wskazuje na odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza za tego typu zaniedbanie (por.
cytowany wyrok)

Usuniecie stupa i dostosowanie infrastruktury do przepisdw technicznych pozwoli na zapewnienie bezpiecznego
przejazdu rowerzystom, zgodnego réwniez z zapisami Prawa o ruchu drogowym.

Prosze o poinformowanie mnie o podjetych dziataniach w terminie 14 dni od daty otrzymania wniosku (zgodnie z
Kodeksem postepowania administracyjnego).

Z powazaniem

Cztonek Komisji BezpieczeAstwa Ruchu Drogowego Wiceprzewodniczacy komisji Absurdéw Infrastrukturalnych



DK-IKD.7021.3.19.2025 Chelm, 18 sierpnia 2025 r.

Pan

Cztonek Komisji Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego

Wiceprzewodniczacy komisji Absurdow
Infrastrukturalnych

W odpowiedzi na wniosek o usuniecie shipa latarni usytuowanego na drodze dla
roweréw z dnia 16.07.2025 (DK 12, ul. Rejowiecka, w obrebie skrzyzowania z ul. Szpitalna).

W sprawie usuniecia lub przesunigcia latarni na drodze dla roweréw miasto zbada
mozliwosci techniczne oraz prawne wykonania ww. zadania w ciagu 30 dni od dnia odpowiedzi
na ztozony wniosek. Usuniecie stupa spowoduje utrat¢ przez miasto gwarancji na dany punkt
o$wietlenia oraz sasiadujacych instalacji. Potrzebne jest tez zbadanie czy w.w latarnia moze
zostaé usunieta z uwagi na to, Ze o$wietla ona sasiadujace przejscie dla pierwszych. Czy brak
o$wietlenie nie spowoduje zagrozenia dla pieszych (czy zostanie zachowana odpowiednia sila
$wiatla na przejéciu z pozostatych latarni czy tez trzeba bedzie umiesci¢ w innym miejscu
oéwietlenie i czy istnieja ku temu odpowiednie warunki techniczne). Po weryfikacji wyzej
wymienionych warunkéw Miasto poinformuje Pana czy istnieje mozliwosé
techniczne wykonania wnioskowanego zadania.

W celu realizacji wnioskowanego zadania miasto musi zabezpieczy¢ odpowiednie $rodki
finansowe.

Informujemy ze w biezacym roku nie ma zabezpieczonych srodkéw w budzecie Miasta na

ten cel. Jednoczeénie informuje, ze w przypadku pozyskania dodatkowych $rodkéw lub

oszezednosci uzyskanych z prowadzonych projektéw Miasto Chelm rozpatrzy mozliwos¢

sfinansowania przedmiotowego zadania o ile bedzie ono wykonywalne technicznie.
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