UCHWALA NR........ceueueene
RADY MIASTA CHELM

w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Chelm

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 22025 r., poz. 1691), art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z2026r., poz. 662 zpozn. zm.), oraz § 23 pkt 1 Statutu Miasta Chelm stanowigcego
zatgcznik do uchwaty Nr LXXXVIII/709/24 Rady Miasta Chetm z dnia 9 lutego 2024 r. w sprawie uchwalenia
Statutu Miasta Chetm (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z 2024 r., poz. 1150) po przedtozeniu projektu uchwatly
przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Chetm uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 19 maja 2026 r. na dziatania Prezydenta Miasta Chelm
dotyczaca zarzutu zaniedban, nienalezytego wykonywania zadan oraz niewlasciwego nadzoru
1 odbioru prac inwestycyjnych realizowanych w ciggu drogi krajowej nr 12 (DK12) w Chelmie
w zakresie infrastruktury rowerowej z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Chelm, zobowiazujac ja do
zawiadomienia Skarzacego o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.
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Zatgcznik do uchwaty nr ....................

Rady Miasta Chetm

Uzasadnienie

W dniu 19 maja 2026 r. do Rady Miasta Chelm wptyneta skarga na dziatania Prezydenta Miasta Chetm oraz
podlegltych mu stuzb miejskich, dotyczaca zaniedban w procesie nadzoru inwestorskiego oraz odbioru prac
inwestycyjnych realizowanych w ciggu drogi krajowej nr 12 (DK12) w Chelmie w zakresie infrastruktury
rOWErowej.

Skarzacy sformutowal zarzuty dotyczace:

1. Montazu przyciskow detekcji recznej zamiast detekcji automatycznej dla rowerzystow na
skrzyzowaniach Szpitalna/Rejowiecka i Kochanowskiego/Rejowiecka.

2. Naruszenia skrajni drogi dla roweréw poprzez postawienie shupow oswietleniowych w $wietle drogi.
3. Niewtasciwej naprawy zeszlifowanych kraweznikoéw oraz pekania nawierzchni asfaltowe;.

4. Braku czerwonej barwy nawierzchni drogi rowerowej i niewystarczajgcego oznakowania poziomego
w rejonie wylotu przy obiektach handlowych/ galerii na ul. Rejowieckie;j.

Zgodnie zart. 18b wust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2026r.,
poz. 662 z p6zn. zm.), rada gminy rozpatruje skargi na dziatlanie wojta (prezydenta miasta) i gminnych
jednostek organizacyjnych, wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli i w tym celu powoluje komisje
skarg, wnioskow i petycji.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Chelm na posiedzeniu w dniu 25 sierpnia 2026 1.
przeanalizowata dokumentacj¢ oraz wyjasnienia organu wykonawczego i ustalita, co nastepuje:

1. W zakresie sygnalizacji $wietlnej (detekcji): Cytowany przez skarzacego fragment Zalacznika nr
3 (pkt 3.3.2) do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdtowych
warunkow technicznych dla znakéw i sygnaléw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego
i warunkoéw ich umieszczania na drogach nie zawiera sformutowania ,, W przypadku detekcji automatycznej
dopuszcza sig stosowanie przyciskow dla pieszych jako detekcji uzupetniajqcej. Dla rowerzystow nalezy
stosowac detekcje automatyczng”.

2. W zakresie skrajni drogi dla roweréw i lokalizacji slupa o$wietleniowego (nr 5/2/04): Inwestycja
dotyczaca przebudowy drogi krajowej nr 12 w granicach miasta Chelm zostala przygotowana i zrealizowana na
podstawie Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Akt ten, obowigzujacy
Ww czasie przygotowania irealizacji inwestycji, nie zawieratl definicji skrajni poziomej drogi dla rowerow.
Wymogi dotyczace skrajni poziomej zostalty wprowadzone dopiero Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury
zdnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepisow techniczno-budowlanych dotyczacych drég publicznych
i dotyczg nowo projektowanych zamierzen budowlanych a nie inwestycji odebranych i zakonczonych w 2021 r.

Dodatkowo odnoszac si¢ do wskazanego stupa oswietleniowego nr 5/2/04 przy ul. Rejowieckiej,
przeprowadzono wizje lokalng z udzialem wykonawcy. Analiza techniczna wykazata brak mozliwosci jego
przesunigcia - przeniesienie go na pas zieleni spowodowatoby naruszenie skrajni drogi i stworzyto nowe
zagrozenie w ruchu. Ponadto na granicy pasa drogowego znajduje si¢ ekran akustyczny, co uniemozliwia
wygospodarowanie miejsca na zmiang¢ lokalizacji stupa. Przeniesienie stupa poza ekran akustyczny wigzatoby
si¢ z przebudowa podziemnej sieci uzbrojenia terenu przebiegajacej po dziatkach stanowigcych wlasnosé
prywatna, co mogloby skutkowac brakiem skutecznego doswietlenia kilku elementoéw infrastruktury (tj. zatoki
autobusowej, peronu, drogi serwisowej, $ciezki rowerowej oraz chodnika). Usunigcie stupa catkowicie
pozbawiloby ten odcinek oswietlenia, co stwarzatloby bezposrednie zagrozenie dla bezpieczenstwa
uzytkownikow.
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3. W zakresie stanu nawierzchni ikraweznikow: W trakcie przeprowadzonych wizji w terenie stuzby
miejskie nie stwierdzity deformacji i spgkan kraweznikow. Ewentualne ujawniane uszkodzenia w nawierzchni
drogi dla rowero6w sg na biezagco monitorowane oraz zabezpieczane w ramach gwarancji jakosci udzielonej
przez wykonawce inwestycji.

4. W zakresie kontroli nawierzchni i oznakowania: Zgodnie z zatwierdzonym projektem organizacji ruchu
(nr 13/2024 z dnia 28 sierpnia 2024 r.) odstgpiono od wyroznienia kolorystycznego (barwa czerwong) czgsci
jezdni przeznaczonej do ruchu rowerdéw. Zatacznik Nr2 do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
3 lipca 2003 r. w sprawie szczegélnych warunkow technicznych dla znakéw isygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach nie naktada obowiazku
wyznaczania barwg czerwong pasOw rowerowych. Ponadto zgodnie z§ 40 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepisOw techniczno-budowlanych dotyczacych drog
publicznych, na odcinkach o ograniczeniu predkosci do 30 km/h nie ma obowigzku stosowania fizycznej
separacji ruchu dla rowerzystow.

Bioragc pod uwage powyzsze ustalenia faktyczne iprawne zarzuty podniesione w skardze nie znajduja
potwierdzenia w obowigzujacych przepisach prawa ani w stanie faktycznym.

W zwiazku z powyzszym uznanie skargi za bezzasadng jest w petni uzasadnione.

1d: D24D0C6D-F52E-402F-A900-3021B541ADSC. Przyjety Strona 2



	UCHWAŁA NR  RADY MIASTA CHEŁM z dnia 1 stycznia 1 r.
	§ 1
	§ 2
	§ 3
	Załącznik 1
	zał.1 Uzasadnienie
	ust. 1 w zał.1
	ust. 2 w zał.1
	ust. 3 w zał.1
	ust. 4 w zał.1




