UCHWALA NR........ceueueene
RADY MIASTA CHELM

w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Chelm

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22025 1. poz. 1691), art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
72026 1. poz. 662 z p6zn.zm.), oraz § 23 pkt 1 Statutu Miasta Chelm stanowiacego zatacznik do uchwaty Nr
LXXXVIII/709/24 Rady Miasta Chelm z dnia 9 lutego 2024 r. w sprawie uchwalenia Statutu Mlasta Chelm
(Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z 2024 r., poz. 1150) po przedlozeniu projektu uchwaly przez Komisje¢ Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Miasta Chelm uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 29 maja 2026 r. na bezczynno$¢ Prezydenta Miasta
Chelm oraz niedopeltnienie obowigzkow w zakresie rozwoju turystyki, promocji zdrowia i wspotpracy
z organizacjami pozarzadowymi, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Chelm, zobowiazujac ja do
zawiadomienia Skarzacego o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty nr ....................

Rady Miasta Chetm

Uzasadnienie

W dniu 29 maja 2026 r. do Rady Miasta Chetm wptyneta skarga na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Chetm.
Skarzacy zarzucit organowi bezczynno$¢, unikanie dialogu spotecznego oraz niedopeiienie obowigzkow
w zakresie turystyki, promocji zdrowia iwspolpracy z organizacjami pozarzadowymi. Wskazane zarzuty
dotyczyly w szczegdlnosci braku odpowiedzi na wniosek Skarzacego z dnia 23 maja 2024 r. w sprawie umowy
na obstuge aplikacji "Aktywne Miasta", oraz niewyznaczenia terminu osobistego spotkania z Prezydentem
Miasta.

Rada Miasta Chelm, dzialajac jako organ wilasciwy do rozpatrzenia skargi (art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2025r. poz.1691) oraz zgodnie
z art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2026 r., poz. 662 z pézn.zm.),
skierowala sprawe do przeanalizowania przez Komisje Skarg, Wnioskoéw i Petycji.

W toku przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego oraz po przeanalizowaniu dokumentacji
1 wyjasnien ustalono co nastgpuje:

1. Brak bezczynno$ci organu i cigglos$¢ kontaktu

Pismo Skarzacego z dnia 23 maja 2024 r. nie zostato zignorowane. Zgodnie z dekretacjg Prezydenta Miasta
Chelm zostalo ono przekazane do realizacji wlasciwej komoérce organizacyjnej — Wydzialowi Promocji,
Kultury i Sportu. Dyrektor Wydzialu oraz wyznaczeni pracownicy merytoryczni w okresie od kwietnia do
czerwca 2024 r. pozostawali ze Skarzacym w stalym ibezposrednim kontakcie zar6wno w zwigzku
z przygotowaniem, jak i realizacja umowy dotyczacej projektu "Rowerowa Stolica Polski". Brak osobistego
spotkania z Prezydentem Miasta nie stanowi bezczynno$ci organu, gdyz sprawy administracyjne i wykonawcze
sa realizowane przez upowaznionych pracownikow Urzedu.

2. Prawidlowos$¢ realizacji i brak podstaw do zmiany umowy

Projekt umowy na realizacj¢ zadan w aplikacji ,,Aktywne Miasta” zostal przekazany Skarzacemu do
weryfikacji 10 kwietnia 2024 r. Skarzacy nie zgtosit do niego uwag i w dniu 16 kwietnia 2024 r. podpisano
umowe¢, wyznaczajac go na Koordynatora projektu. Pismo zdnia 23 maja 2024 r. stanowito probe
wprowadzenia zmian do tresci juz obowigzujacego kontraktu (rozszerzenia do wersji odptatnej). Brak zgody
organu na modyfikacj¢ zawartej umowy miesci si¢ w granicach swobody umow 1 nie stanowi bezczynnosci ani
naruszenia prawa.

3. Realizacja zadan z zakresu promocji i turystyki

Zarzut dotyczacy zaniedban w obszarze promocji zdrowia i turystyki jest bezpodstawny. Miasto Chelm
w pelni wywiazalo sie zprzyjetych zobowigzan umownych — zrealizowalo dziatania promocyjne
i organizacyjne, nagrodzito uczestnikdw oraz sporzadzito wymagane sprawozdania z realizacji projektu
w ramach inicjatywy ,,Rowerowa Stolica Polski”.

4. Tozsamos¢ sprawy z poprzednio podjeta uchwata

Zarzuty podniesione w skardze z dnia 29 maja 2026 r. stanowig powtérzenie kwestii, ktore byly juz
przedmiotem szczegdétowego badania przez Rade Miasta Chetm i zostaly uznane za bezzasadne w Uchwale Nr
XXII/163/25 z dnia 30 czerwca 2025 r. Skarzacy nie przedstawit Zzadnych nowych dowodow ani nie ujawnit
nowych okoliczno$ci faktycznych lub prawnych, ktoére uzasadnialyby zmiane dotychczasowego stanowiska
organu.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 25 sierpnia 2026 1., po zapoznaniu si¢ z pelnym
materialem sprawy, zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne iprawne, podjecie niniejszej uchwatly jest w pehni
uzasadnione.
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