UCHWALA NR........ceueueene
RADY MIASTA CHELM

w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Chelm

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22025 1., poz. 1691), art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
72026 1., poz. 662 z pdzn. zm.), oraz § 23 pkt 1 Statutu Miasta Chelm stanowigcego zatgcznik do uchwaty Nr
LXXXVIII/709/24 Rady Miasta Chelm z dnia 9 lutego 2024 r. w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Chelm
(Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z 2024 r., poz. 1150) po przedlozeniu projektu uchwaly przez Komisje¢ Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Miasta Chelm uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 29 maja 2026 r. na dziatania Prezydenta Miasta Chelm
dotyczace niedopelnienia obowigzkoéw, opieszatosci oraz zaniechania usunigcia  stupa
o$wietleniowego z osi drogi dla rowerow przy ul. Rejowieckiej w Chetmie z przyczyn wskazanych
w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Chelm, zobowiazujac ja do
zawiadomienia Skarzacego o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty nr ....................

Rady Miasta Chetm

Uzasadnienie

W dniu 29 maja 2026 r. do Przewodniczacej Rady Miasta Chelm wplyneta skarga na dziatania Prezydenta
Miasta Chelm. Skarzacy zarzucit organowi wykonawczemu niedopelienie obowigzkoéw, opieszatosé
w dzialaniu, niedotrzymanie zadeklarowanych termindéw oraz przedkladanie interesu finansowego nad
bezpieczenstwo mieszkancOw w sprawie wniosku z dnia 16 lipca 2025 r. dotyczacego usunigcia stupa
o$wietleniowego zlokalizowanego przy ul. Rejowieckie;.

Zgodnie z art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2026 r., poz. 662
zpdzn. zm.), rada gminy rozpatruje skargi na dzialanie wojta (prezydenta miasta) i gminnych jednostek
organizacyjnych, wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli iw tym celu powotuje komisje skarg,
wnioskow i petycji.

Przewodniczgca Rady Miasta Chetm skierowata przedmiotowa skarge do Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji oraz wystapita do Prezydenta Miasta Chelm zprosba o szczegdlowa analize i przedtozenie
wyczerpujacych wyjasnien w zakresie sformulowanych zarzutow.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Chetm na posiedzeniu w dniu 25 sierpnia 2026 r.
zapoznata si¢ z treScig zlozonej skargi wraz z wyjasnieniami ztozonymi przez Prezydenta Miasta Chelm,
dokonata analizy przedstawionych materiatow i rekomenduje Radzie uznanie wniesionej skargi za bezzasadna.

Jak wynika ze zgromadzonych dokumentow, w tym ze szczegdtowych wyjasnien I Zastgpcy Prezydenta
Miasta Chelm oraz stanowiska generalnego wykonawcy inwestycji — spotki Budimex S.A. z dnia 8 czerwca
2026 r., usuniecie lub zmiana lokalizacji przedmiotowego stupa oswietleniowego nr 5/2/04 sa obecnie
obiektywnie i technicznie niemozliwe do wykonania.

Przeszkody techniczno-infrastrukturalne: Przeniesienie slupa wpas zieleni miedzy zatoka autobusowa
a droga serwisowa uniemozliwia zachowanie wymaganej prawem skrajni drogowej. Przeniesienie poza
chodnik uniemozliwia zlokalizowany tam ekran akustyczny, zkolei lokalizacja za ekranem wymagataby
skomplikowanej ikosztownej przebudowy podziemnych sieci teletechnicznych, $wiattowodowych
1 elektrycznych biegnacych po dziatkach stanowiacych wlasnos$¢ osob trzecich.

Nadrzedny interes bezpieczenstwa pieszych i pasazeréw: Przedmiotowy stup wyposazony jest w oprawy
o zroznicowanych dlugosciach wysiggnikow, zapewniajagc wspolbiezne doswietlenie kilku kluczowych
elementdéw infrastruktury: zatoki autobusowej, peronu, drogi serwisowej, Sciezki rowerowej oraz przejscia dla
pieszych. Jego demontaz wywotalby bezposrednie irealne zagrozenie dla zycia izdrowia pieszych oraz
pasazeréw komunikacji miejskie;j.

Urzad Miasta Chetlm dziatal w granicach obowiazujacego prawa oraz zatwierdzonego projektu
budowlanego. Wskazywane przez Skarzacego ryzyko utraty gwarancji stanowito jedynie jeden
z analizowanych elementéw formalno-prawnych inie bylo jedyna ani rozstrzygajaca przyczyng odmowy
fizycznej ingerencji w istniejaca infrastrukture.

W zakresie zarzutu bezzasadnej opieszato$ci iniedotrzymania terminéw: Zarzut braku przekazania
informacji Wnioskodawcy przed wniesieniem skargi nie wynika z bezczynnos$ci czy lekcewazenia obywatela
przez organ, lecz z chronologii oraz stopnia skomplikowania sprawy. Weryfikacja mozliwosci przebudowy
obiektu objetego gwarancja itrwajacym okresem trwalo$ci projektu wymagata oficjalnych wystgpien do
partneréw zewngetrznych (wykonawcy robot — firmy Budimex S.A.), przeprowadzenia wizji lokalnych
w terenie, dokonania analizy sieci uzbrojenia terenu oraz prawa wlasnosci sgsiednich nieruchomosci.
Czynno$ci te wymagatly znacznego nakladu czasu inie mogly zosta¢ przeprowadzone pobieznie w trybie
natychmiastowym.

Organ wykonawczy podjat realne dziatlania sprawdzajace (m.in. pismo do Budimex S.A. zdnia
23 pazdziernika 2025 r.). Kluczowa, ostateczna odpowiedz od firmy Budimex S.A. wptynela do Urzedu Miasta
Chetm w dniu 8 czerwca 2026 r. Majac na uwadze, ze Skarzacy ztozyl skarge w dniu 29 maja 2026 r., Urzad
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Miasta nie mial mozliwosci udzielenia odpowiedzi Skarzagcemu przed dniem wniesienia skargi, gdyz
nie dysponowat jeszcze wigzacym stanowiskiem wykonawcy inwestycji.

W tym stanie rzeczy brak wczesniejszego odrgbnego pisma informacyjnego stanowi jedynie uchybienie
czysto formalne o charakterze ubocznym, ktore nie miato wptywu na istot¢ oraz merytoryczne rozstrzygniecie
sprawy.

Majac na uwadze, ze Prezydent Miasta Chetm dzialal z zachowaniem nalezytej staranno$ci, w ramach
obowiazujacych przepisow prawa drogowego oraz w trosce o kompleksowe bezpieczenstwo wszystkich
uczestnikow ruchu drogowego, Rada Miasta Chelm nie dopatrzyta si¢ znamion niedopetnienia obowigzkéw ani
razacej bezczynnos$ci organu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji uchwaty i uznano skarge za bezzasadna.
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